Zapis €. 11
z 3. zasedani Vyboru pro strategicky rozvoj a investice v roce 2016, které se konalo dne
26.09.2016 v 17:00 hodin v zasedaci mistnosti radnice na Masarykové nam.

Pritomni: Ing. Adam Kalous, Ing.Libor Halas, Roman Kaderka, Ing. Roman Kalina,
Ing. Pavel Perutka, Ing. Dagmar Ponechalova,

Omluveni:  Ing. Jifi Svub, Lubomir Véstinsky, Ing. arch. Robert Zalud
Hosté: Ing. arch. Radoslav Novotny, Bc. Sarka Urbanova, DiS., Ing. Jifi Uher, Bc. Marek
Fatura, Mgr. Petr Prochazka

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (dale jen ,VSRI*) se seSel na svém 11. zasedani (na svém 3.
vroce 2016). Ing. Adam Kalous pfivital Cleny vyboru a pozvané hosty, seznamil pfitomné s
programem a zahajil jednani.

Program:
1. Viceucelova sportovni hala Jesenik

Ing. Jifi Uher zrekapituloval pfitomnym stav projektu. Posledni koncepcni feSeni, schvalené na
minulém VSRI se dale rozpracovavalo, nastavené pozadavky byly v projektu dodrzeny. Dle
pozadavkUl nékterych sportovnich klub( a Skolskych zafizeni bylo nutné poZadavky upravit — rozsifit,
jednalo se zejména o Upravu tribuny spocivajici v navySeni kapacity sedicich divak( z 280 na 398 a
plan pro umisténi mobilni tribuny do prostoru lezecké stény s moznosti navySeni celkové kapacity
divakl na 500, coz je minimum pozadovano pro konani mezinarodnich zapasu.

Dalsi zasadni zménou bylo, Ze po provedeni stavebné — technického priizkuma, musi dojit k demolici
stavajiciho ,kréku”, jehoz demolice plvodné planovana nebyla, a vystavét ,kréek* novy. Stavebné —
technicky prizkum prokazal velmi Spatny (havarijni) technicky stav. DoSlo tak k rozSifeni projektove
dokumentace a mélo to rovnéz dopad na rozpocétovou cenu dila. Ze vSech pozadavk( zbyva
projednani tfi bodl a to umisténi a rozsah lezecké stény, volba naslapného povrchu sportovni haly a
barevné feSeni interiéru a exteriéru budovy.

1.1 Umisténi a rozsah horolezecké stény

Ing. Jifi Uher - Horolezeckym oddilem Jesenik byl vznesen pozadavek na rozsifeni stavajici
navrhované stény. Pozadavek se v3ak neslucuje s pozadavky dalSich oddill, které pozaduji
na ukor lezecké stény vytvofeni mensiho skladu na umisténi mobilni tribuny (detailné
projekce). Mimo umisténi mobilni tribuny by bylo moZné sklad vyuZit pro ochranné prostfedky
pro lezce. DalSi poZadavek byl vznesen ze strany Olomouckého kraje, spoc€ivajici v umisténi
cviCicich potfeb (nafadovny), jelikoz cvi€¢eni budou vyuZivat minimalné tfi Skoly a kaZzda z nich
chce mit prostor pro umisténi svych cvi€icich potfeb. RozSifeni horolezecké stény ma vazbu i
do druhého nadzemniho podlaZi. Ze vzniklého prostoru u schodisté bylo uvaZovano o
viceucelovém prostoru pro bufetové zazemi, VIP galerie, prostoru pro potfeby gymnastiky déti
apod. Prostor by bylo mozné vyuzit i k pronajmu komerénim subjektim. Bude-li horolezecka
sténa rozSifena, dojde k vyraznému zmensSeni prostoru. S tim, Ze byl pozadavek zachovani
prahledu na tribunu a hlavng na hraci plochu. Z vyjadieni CHS k rozsiteni lezecké stény
vyplyva, Ze by ve sportovni hale mohly byt pofadany lezecké zavody kategorie U 16 a U 18,
lezecké zavody seniorské kategorie by nebylo mozné, ani pres rozSiteni stény, pofadat. Na
horolezecké sténé na gymnaziu je mozné poradat lezecké zavody kategorie U 14.

Dotaz na alternativu vyuziti prostor v pfipadé rozsifeni stény.

Ing. Jifi Uher — alternativu by mohla pfestavovat ,klubovna“, kterd by méla slouZit k vyuZiti jak
sportovnim klubl v dobé turnaji napf. jako provizorni Satny pro domaci tymy pfi konani
sportovnich utkani s vice ucastniky. Tribuna by musela byt pfesunovana pfes diagonalu haly,
coz neni Uplné optimalni. Ale pfesouvani neni nefesitelné.



Diskuze — o feSeni stalych tribun, zda by nebylo mozné mobilni tribunu umistit do prostoru pod
stalou tribunou a o parametrech mobilni tribuny. Stala tribuna je umisténa v trovni hraci
plochy, tedy pod jeji konstrukci neni prostor pro uskladnéni materialu.

Ing. Jifi Uher - mobilni tribuna se vyrabi v segmentech o velikosti cca 2,5 - 3,5 m ajedna se o
tribunu lavicovitého tvaru. Do zmifiovaného prostoru by se tribuna viezla. Pokud by byla sténa
rozSifena, byly by zruSeny dvé okna s ¢ast prostoru druhého podlazi (blize projekce).

Ing. Kalina - vznesl namitku, tykajici se nevhodného FeSeni pfistupu divakd na tribunu pfes
hraci plochu a namitku k celkovému feSeni konstrukce, pfedev§im obloukovych nosnik(.
Konstrukce stfechy v pfedni ¢asti se mu zda nerealna.

Projektant - vysvétleni rozdilu spocivajiciho v pficném fezu nosné konstrukce a podélném
fezu, tvarovano postupnym zvySovanim nosnikl a zadna masivni konstrukce tak neni
potfeba. Koncept byl jiz prezentovan. Konstrukce byla navrhovana do snéhové oblasti a
samoziejmosti bylo rovnéz provedeni statickych vypocéthd (projekt prochazi stavebnim
fizenim).

Ing. Kalina — feSeni stfechy a zadvefi se mu nezda Stastné a mulze predstavovat budouci
problémy.

Projektant — projekt je ve fazi podani zadosti o stavebni povoleni a o slou€eni Fizeni
s uzemnim fFizenim, do projektové dokumentace je jeSt€é mozné do urcité doby zasahovat
pokud dojde k rozhodnuti o Upravach. Re$eni pfistupu na tribuny bylo koncipovano jako
ekonomicky efektivni a provozné pozitivni. Dochazi timto k vazbé mezi hledi§tém a sportovni
plochou s ohledem na pofadané akce. Tribuna je vyuZivana napfiklad nehrajicimi sportovci,
tim se provozy prolinaji. Je vytvofen prostor tak, aby se divaci bézné po hraci plose
nepohybovali.

Ing. Jifi Uher — byla snaha o to, aby vstupni dvefe byly co nejdal od hraci plochy a zaroven
byly opravovany dispozice vstup( do socialniho zazemi pro tribunu tak, aby nevznikalo kolizni
misto. Probéhla konzultace se sportovnimu kluby, ktefi sdélili, Zze prolinani hraci plochy a
hledisté je ve sportovnich halach bézné a sportovci se s touto situaci, kdy divaci vstupuji po
hraci ploSe do sportovisté, bézné v halach FfeSenim setkavaji (blize projekce podobné
sportovni haly). Pfistupovy koridor pro divdky bude na podlaze barevné oddélen.

Projektant — za hraci plochou se dava pfepaZeni podobné jako to ma soucasna hala. A timto
se feSi problém vstupu divakd na hraci plochu. Bude projekiem umoznéno. Projektant
potvrzuje vhodnost tohoto FeSeni.

Zastupci horolezcl — namitka vySky horolezecké stény, 9,5 m je v souCasné dobé pro
sportovni lezeni nedostatena. Z toho divodu zadaji o rozSifeni stény a tim i zvétSeni vysky
stény. Pro zavody typu Cesky pohar je zamyslena vyska 7,40 m malo, tuto vy$ku ma stavaijici
sténa na gymnaziu. P¥i této vySce neni mozné zavody pofadat. S vySkou stény 10,0 m by uz
bylo mozné zavody uskuteCiiovat. DalSi otazkou je okolni prostor, ktery je nyni velmi maly.
Prioritou horolezcl je uskutecfiovani zavodu. Pro jejich pofadani je potieba 6 kvalifikacnich
(ve tfech kategoriich) cest a 3 finalové cesty, které musi byt postaveny v profilech nad 10 m.
Jde o to, aby se nepotkavaly lezecké cesty mezi sebou. PoZadavek na maximalni vyuZiti
vysky stény. Dle horolezcl planovana ,klubovna® ani bar vySku nepotfebuji, kdezto lezecka
sténa, potaZzmo horolezci ano a jde o to, aby sténa byla co nejvy3Si. Standard v zavodech se
stale posouva. Sténa na gymnaziu je pro déti do deseti let. Je tedy potfeba vyuZit prostory
v nejvy$8im misté haly. Nyni by bylo mozné pofadat maximalné Moravsky piebor, pokud bude
sténa vy$$i, je mozné poradat na sténé zavody typu Mistrovstvi CR nebo Cesky pohar, coz by
zajistilo reprezentaci mésta jak na Moravé, tak v celé CR.

Diskuze — otazka co pfesné znamena 10 m vyska, zda jde o celkovou vysSku stény nebo o
vysSku posledniho chytu, kdy toto by mohlo byt komplikovanéjsi, protoze svétla vySka haly po
ocelovou konstrukci je 10,02 m.



Zastupci horolezcu — vySka 10 m neni striktné vyzadovana, bylo by mozné pracovat i s vySkou
nizsi, napf. 9,80 m.

Ing. Jifi Uher — dotaz k zastupclm horolezcll na zachovani vysky a rozSifeni celé stény.

Zastupce horolezci — jde o hledani kompromisu, ale chtéli by zachovani zavodu, pokud
nebude kvalifikaCni cesta 3 m, ale pouze 2,5 m je mozné s timto jesté pracovat

Projektant — k dramatickému navySeni rozpoCtu, vzhledem k pfipadnému rozSifeni
horolezecké stény nedojde, ale k néjakému navySeni dojde urcité.

Mgr. Petr Prochazka — dotaz zda by po rozSifeni stény o 3 m bylo realné zachovani i
naradovny

Projektant — zachovani naradovny by uz nebylo mozné, mozna uklidova komora

VSeobecna diskuze — prostor uréeny pro cvi¢ebni naradi skol by pfipadné mohl byt rozdélen
na klece pro umisténi nafadi, naradi neni mozné umistit i do prostoru pod tribunou, musely by
se upravit i dvefe a zrusSit ,klubovna®“, pokud je zvétSeni stény feSitelné a nebude mit vliv na
konstrukce, bylo by rozSifeni mozné, vySka sou€asného stavu 10,02 m po spodni hranu
ocelové konstrukce, vySka samotné stény 9,5 m bez problému.

Horolezci — sténa by mohla byt i vySSi s ohledem na sou€asné provadéni konstrukci a
uchyceni stén.

Projektant — bylo by nutné zpracovat navrh stény, nejde pouze o konstrukci, musi na sténé byt
i moznost revize z druhé strany kotveni chytl a tento pozadavek sténu oddaluje, jedna se tedy
vySku stény mezi 9,5 — 9,8 m, jde o prostor mezi vazniky

Diskuze - otazka poradani soutézi

Zastupci horolezcll - jde hlavné o déti, seniorska soutéZz nebude mozna kazdy rok, rozSifenim
bude mozné poradat nejvyssi soutéz juniorek a nékdy, napf. jednou za 3 roky by bylo mozné
poradat i seniorské zavody, neni dllezité kazdy rok poradat seniorské zavody, ale dostat do
mésta pofadani co nejvyssi soutéze.

Ing. Adam Kalous — dotaz k ekonomické otazce rozSifeni stény, zda by doslo k navySeni ceny
Projektant — navySeni Ize samozfejmé ocekavat, ale nepujde o nic dramatického

Ing. Adam Kalous — dotaz k vyuziti rozSifeni stény, jaky bude vysledek rozsifeni, umyslem je
trénink déti a plus by bylo jednou za ¢as pofadani néjakych zavodu, dotaz smérem k zastupci
horolezc, jaka bude frekvence vyuziti stény

Zastupce horolezcl — sténa je vyuzivana 8 mésicu v roce, vyuka probiha 4x v tydnu (pondéli,
stfeda, Ctvrtek, nedéle) na sténé, ucast déti je cca 20, dospélych cca 25 — 30. Jde i o vyuziti
okolniho prostoru vzhledem k mnozstvi déti

Ing. Adama Kalous — o sténé je nyni téZzké rozhodovat, kdyZ neni znam dopad do nakladi
(investice)

Ing. Jifi Uher — navrh horolezeckych stén zpracovavaji specializované firmy, museli bychom
nechat zadat zpracovani navrhu a finanéni dopad celého projektu na celkovy rozpocet. V tuto
chvili neni mozné odhadnout pfesnou cenovou nabidku na rozSifenou variantu. Bylo by
mozné odhadnout pomérové. Ponizi se ale naklady na vybudovani stén a pricek, skladd,
dvefi, podlah aj v 2.NP.

Ing. Ponechalova — vyjadfila poZzadavek na néjakou formu odsouhlaseni parametrd stény od
CHS, aby nedoS$lo k situaci, Ze sténa buvde zvétégna a pfesto parametry nedosahne na
moznost pofadani zavodu typu Mistrovstvi CR nebo Ceského poharu.



Zastupce horolezcli — neni mozné nyni predjimat dalSi vyvoj pravidel

Ing. Uhrem sdéleno, 7e CSH se k vySce soudasné stény vyjadril s tim, Ze vyska je na tuto
dobu neadekvatni a sténa je na dnedSni dobu svou vySkou jiz zastarala. CHS by si
predstavoval 14,16,18 m vysokou a 25 m Sirokou.

Ing. Adama Kalous - ekonomicky pohled, u kterého byl zvazovan poplatek (vstupné) za vyuziti
souCasné stény na gymnaziu a zamysleny poplatek (vstupného) u stény noveé.

Zastupce horolezcl - pfislibeno maximalni vyuzivani stény i sohledem na planované
trénovani a pfipravu déti na soutéze, bez ohledu na vy3si poplatek za pronajem nové stény,
zvyseni poplatku ucast pfilis neovlivni

Mgr. Prochazka — neni mozné spekulovat o budoucim stavu, je nutné vychazet z informaci,
které jsou nyni k dispozici a podle nich se rozhodnout.

Ing. Adam Kalous — dotaz k vySi investice (ceny).

Ing. Jifi Uher - 800 000 K& bez DPH je pouze cena stény, cena konstrukci obestavéného
prostoru potfebného pro sténu pljde fadové do miliont korun (cca. 4,5 mil. KE&) — neni ale
predmétem diskuze. Pokud by byla sténa rozSifena, nedojde dle architekta k zasadnimu
navyseni rozpoctu. Obestavény prostor nebude rozsifenim stény zméneén.

Navrh usneseni:
1. Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporucuje zachovat navrhovany stav lezecké
stény v zaméru s nazvem ,Viceucelova sportovni hala Jesenik".
2. Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporu€uje rozSifeni lezecké stény v zaméru s
nazvem ,Viceucelova sportovni hala Jesenik®.

Hlasovani o navrhu druhého usneseni, tj.

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporucuje roz$ifeni lezecké stény v zaméru s nazvem
,ViceucCelova sportovni hala Jesenik".

pro: 5 proti: 0 zdrzel se: 1

Navrh byl prijat.

1.2 Sportovni povrch

Ing. Jifi Uher — prezentace vzorku povrchl. Voli se mezi umélou variantou povrchu a
dfevénou palubovkou. Pozitiva a negativa popsany v ddvodové zpravé. Jde hlavné o
certifikace povrchovych uprav. U dfevéného povrchu (preference footsall a basketbal) cena
cca 900 K&/m2. Mozna nachylnost k sesychani. Minus o tohoto povrchu je i vylouceni tenisu.
U umélého povrchu (preference floorball, tenis, gymnastika). SOS a SOU se pfiklani
k umélému povrchu. Cena umélého povrchu je 1 100 K&/m2 u Spic¢kového povrchu.

Mgr. Petr Prochazka — pfiklani se ke klasickému povrchu, tlumeni narazu je na palubovce
lepSi nez umély povrch. Na umélém povrchu je vice zranéni. V pfipadé mi€ovych sportl je
rozdil pomérné velky. Na umélém povrchu ma mi¢ mensi odskok. Preferuje standardni
povrch.

Projektant — jedna se o povrchové vrstvy na tzv. roStovych konstrukcich. Odpruzeni je dano
touto konstrukci, povrch odpruZzeni dale dopliuje. VSechny podlahy musi plnit normy
(evropské normy, némecké normy), jak dfevéna, tak PVC podlahy tyto certifikaty splfiuji.
Splnéni norem je podkladem pro to, Ze se na tomto povrchu mlzou soutéze pofadat. V kvalité
jsou vyrovnané. U ruznych druhl sportll dochazi k rGznym preferencim. Trend sméfuje
k pouziti PVC. Udrzba PVC je také lepsi. Dfevéné podlahy se vyuZivaji spie v halach, kde
preferuji basketbal. Cena povrchu (1 100 K&/m2) je skuteéné za SpiCkovou variantu. U



1.

2.

nékterych vyrobcu je i levnéjsi nez dfevéna podlaha. Bude zalezet na konkrétnich zadavacich
podminkach.

Diskuze — hodnoceni povrchl ve $kole na ul. Bozeny Némcové, na gymnaziu.
Ing. Adam Kalous — preference umélého povrchu. Preferovali jej vSichni pfitomni.

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporucuje v zaméru s nazvem ,Viceucelova
sportovni hala Jesenik® pouziti dfevéného sportovniho palubového povrchu.

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporu€uje v zaméru s nazvem ,Viceucelova
sportovni hala Jesenik® pouziti umélého sportovniho povrchu.

Hlasovani o navrhu druhého usneseni, tj.

pro: 6

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporu€uje v zdméru s nazvem ,Viceucelova
sportovni hala Jesenik® pouziti umélého sportovniho povrchu.
proti: O zdrzel se: 0

Navrh byl pfijat.

1.3 Barevné reseni (interiér, exteriér)

Projektant — barevné feSeni vychazi ze smeési barev. Barevné zvyraznéni tribuny (blize
projekce). Zaklad je Sedy, od vysky 4 metrU je dfevény obklad. Na podlaze je pouzita zelena
barva, tak aby byly zvyraznény hlavni cvi€ebni plochy. Vyznaéeny plochy na rizné sporty.

Ing. Adam Kalous — jde o jasné vymezeni pro sportovce, o pohledovy komfort pro divaky.

Ing. Jifi Uher — Barevnost feSeni vychazi z barevnosti logotypu mésta Jesenik, kde jsou
pouzity zakladni barevné kombinace odpovidajici znaku a vlajce mésta. Prostor mimo hraci
plochu je ladén do neutralnich svétlych barev, aby bylo v prostoru co nejvice svétla.

Projektant — exteriér je tvofen plechovym povrchem (systém sendviCového panelu), jde o

zvyrazfiiovani neni nutné, samotny tvar (oblouk) je zajimavy. Barevny akcent v pfistupové ose.
Opakujici se motiv vlajky s erbem mésta. Zaklad je ve stfibrné Sedé (v kovové barvé). Ve
vstupni fasadé umisténa liniova svétla, kolmo na fasadu. Jde o rozsviceni vstupniho prostoru.
Svétla jsou zapusténa.

Ing. Dagmar Ponechalova — pfani standardniho odstinu barvy fasady dodavatele (z
ekonomického hlediska)

Projektant — barevné se jedna o nejekonomictéjsi feseni.

Ing. Jifi Uher — dotaz (vSeobecny), zda vymyslet i néjaké jiné barevné feseni, pfipadné zvolit
napf. dfevény i jiny obklad

Projektant — jde o zdaklad, dalSi varianty znamenaji vy3Si vydaje, material je mozné
revitalizovat

Diskuze — sokl (barva), okolni trdva, mozna podezdivka haly, moZna zmé&na barvy (reliéf)

Projektant — jediny kvalitni sokl je keramika nebo beton, barva neni feSeni problému odolnosti
soklu, feSeni je jediné v materialu

Hlasovani o navrhu druhého usneseni, tj.

1.
pro: 6

Vybor pro strategicky rozvoj a investice bere na védomi barevné interiérové feSeni.
proti: O zdrzel se: 0

Navrh byl prijat.



2. Vybor pro strategicky rozvoj a investice bere na védomi barevné exteriérové FeSeni.
Doporuc€ujeme upravu feSeni dle diskuze.
pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 0
Navrh byl prijat

2. Prodej stavebnich pozemkii na ul. Kalvodova

Bc. Sarka Urbanova, DiS. — oddé&leni majetku obdrzelo z&dost o koupi tfi parcel na vystavbu jednoho
rodinného domu. Lokalita je nepfipravena. Zajemce chce pfispét na infrastrukturu. Parcely maiji
dohromady 1 200 m2.

Diskuze — varianta byla uz jednou ve vyboru projednavana, zamér na vystavbu v této lokalité byl
zamitnut jako neekonomicky, k zastavéni jsou pfipravovany jiné lokality, existuji jiné volné pozemky,
lokalita je v kopci a vzdalena od centra mésta

Hlasovani o navrhu usneseni

Vybor pro strategicky rozvoj a investice nedoporucuje prodej parcel ul. Kalvodova.
pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 0

Navrh byl prijat

3. Sména pozemku na ul. Kalvodova

Bc. Sarka Urbanova, DiS. — zadost o sménu pozemku mésta za pozemek v katastru Lipova. Méstské
pozemky jsou uréeny k zastavéni, pozemky Zadatele jsou ostatni zelefi. Umyslem navrhu Zadatele je
sceleni pozemka.

Vybor pro strategicky rozvoj a investice nedoporuc¢uje sménu pozemku na ul. Kalvodova.
pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 0
Navrh byl prijat

4. Prodej ¢asti pozemku v lokalité Za Podjezdem — vybudovani sportovni strelnice

Bc. Sarka Urbanova, DiS. — oddé&leni majetku obdrzelo Zadost o koupi pozemku v zéné Za
Podjezdem. Jedna se o 14 400 m2. PoZadovana plocha je dot€ena pravnimi vztahy - najemni
smlouva. Vznikla by kolize zaméra.

Zajemce o koupi — zameérem je na pozemcich vybudovat stfelnici, jedna se o stfelnici sportovni, méla
by byt kompletné vybavena véetné zazemi (sprchy, zachody), v budoucnu i moznost pofadani soutézi.
Zamér je ¢lenim umoznit smysluplné traveni ¢asu. Chtéji rozvijet mladez, je mozné vyuzit ¢as po
samotném stfileni, kdy je mozné pofadat rGzné kulturni a spoleCenské akce, seminafe, kurzy.
Stfelnice by méla byt multifunkéni zafizeni. Podstatou je vyuZiti objektu po cely rok. Stfelnice se
bezprostfedné tyka arealu Fenix. Prostor by chtéli vyuZiti i pro biatlon a takovato stfelnice potom musi
splfiovat urlité parametry. Je potfeba minimalné 60 m Sifka plochy. V planu je vybudovani 100 m
stfelnice. Stfelnice bude konstruovana sypanym valem po obvodu ve tvaru podkovy, ve kterém bude
probihat bezpelna stfelba. Podle smérnic zavodnici pfibihaji na vyvySené posty a mezi jednotlivymi
vlajeCkami stfileji. Vzhledem k uvedenym zamérim byla vytipovana tato lokalita, stfelnice by méla
160 m na délku a 90 m na Sifku. Je to plocha stfelisté plus sypané valy. Areal bude kompletni véetné
oploceni. Z celého golfového hfisté, které je téméfr milion m2, by stfelnice zabrala necelych
15 000 m2, a bude napojena na bézecké traté Fenix. Trat povede smérem do kopce kvlli moznosti
terénnich uprav, stfilet se bude smérem do lesniho porostu (blize projekce). Lokalita byla vytipovana
v navaznosti na traté Fenixu s tim, Ze se jedna o dosud nevyuzivany lesni porost. Lesni porost by
vyhovoval i vzhledem Kk ur€itétmu odhluénéni. Projekt zpracoval doc. Skoupy, uznavany balistik a
odbornik pfes navrhy stfelnic. Je s nim do budoucna pfedjednana spoluprace. Vytipovana byla tato
lokalita, ale pokud by mésto mélo jiny navrh, kde by bylo mozné vybudovat stfelnici téchto rozmérd,
neméli by problém s tim, lokalitu zménit. Do budoucna by chtéli Uzce spolupracovat s méstem, chtégji,
aby areadl fungoval cely rok a byl pfinosem.



vztahl. Pozemek je zatizen najemni smlouvou.

Diskuze — vyuziti Gzemi, zména Uzemniho planu, pfehled bézeckych trati Fenixu, do budoucna dojde
k velkému omezeni golfového hfisté, v okrese neni jiny prostor pro vybudovani jiného golfového hristé

Zajemce o koupi — jde o hledani ur€itého feSeni, jsou mozné i jiné varianty, projekt by zajistil urcitou
miru bezpecnosti

Diskuze — v prostoru by do budoucna mohl vzniknout i prostor pro napf. motokros, bikros, obanska
vybavenost

Zajemce o koupi — veskera stfelba bude vedena do bezpecného prostoru

Diskuze — najit jinou plochu nebo kompromisni feSeni v ramci dané lokality, otazkou je co je realng;jsi,
zda golf nebo strelnice

Ing. Adam Kalous — je mu znam pozZadavek, ktery nebyl vznesen oficialng, ale jednalo se 0 moznosti
vybudovani trati pro horska kola atd. Pozadavku v této lokalité bude pfibyvat.

Zajemce o koupi — projekt je realizovatelny, jde o véc, ktera je nyni hodné zadana. Lokalita je Zzadana,
protoze je napojena na bézecké traté, prostor je ,hluchy“. Areal by fungoval uzitné. Pfreshraniéni
navstévnici.

Diskuze — musel by se oslovit najemce, jestli by souhlasil se zmé&nou najemni smlouvy, jde o dobry
zameér, je nutné zohlednit i budouci stav snéhu, jestli bude mozné vibec bézky v této lokalité vyuzit —
je otazka umélého zasnézovani, otazka blizké skladky, zména uzemniho planu, idealni areal by mohl
byt na Rejvizu

Hlasovani o navrhu usneseni
Bez hlasovani, ukol pro oddéleni majetku vytipovat alternativy jinych pozemka.

5. Prodej Easti pozemku na ul. Stefanikova
Bc. Sarka Urbanova, DiS. — jedna se o plochu za Jesenkou, oddéleni majetku obdrZelo Zadost o
vybudovani 6-ti garazi v tomto prostoru.

Diskuze — za Jesenkou je velké parkovisté, které neni zpoplatnéné, neni divod pro budovani garazi,
v intravilanu mésta by se garaze mély omezovat

Hlasovani o navrhu usneseni

Vybor pro strategicky rozvoj a investice nedoporu€uje prodej €asti pozemku za uCelem vystavby
garazi na ul. Stefanikova.

pro: 6 proti: 0 zdrzel se: O

Navrh byl prijat

6. Razné

Dotaz na vystavbu na misté zdemolovaného domu v ulici k autobusovému nadrazi.

Bc. Sarkou Urbanovou, DiS. - sdéleno, ze zde bude stat dim se 2 nebytovymi prostory,
8 kancelaremi, ordinacemi a 4 byty. PUjde o vySkovou stavbu (bude vy$Si nez souCasna zastavba).

7. Zaveér

Schvalil: Ing. Adam Kalous



