Zapis €. 16
z 1. zasedani Vyboru pro strategicky rozvoj a investice v roce 2018, které se konalo dne 21.05.2018
v 17:00 hodin v zasedaci mistnosti radnice na Masarykové nadm.

PFitomni: Ing. Adam Kalous, Ing. Pavel Perutka, Ing. Dagmar Ponechalova, Ing. Roman Kalina,
Roman Kaderka, Ing. Lubomir Véstinsky, Ing. Jifi Svub, Ing. Libor Halas

Hosté: Ing. Petr IStvanek, Ing. Pavel Franék, Ing. Jana Konvi¢kova, Ing. Roman Kalous, Mgr. Bc.
Zderika Blistanova, Ing. Monika Nepejchalova, Ing. Jifi Uher, Ing. Marcela Pucokova. Ing. Pavel
Franék

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (dale jen ,VSRI) se seSel na svém 16. zasedani (na svém
1. zasedani v roce 2018). Ing. Adam Kalous pfivital leny vyboru a pozvané hosty, seznamil pfitomné
S programem o osmi bodech a zahdjil jednani.

Program:

1. Multifunkéni sportovni hala s ledovou plochou

Zastupitelstvo mésta Jesenik vroce 2017 vyclenilo finanéni prostfedky na zpracovani studie
proveditelnosti Multifunkéni haly s ledovou plochou v Jeseniku. V souCasnosti zpracovatel ma
navrzenu vizualni podobu zafizeni, umisténi technické a dopravni infrastruktury je v souladu
s pfipravovanou koncepci sportovist na ul. Dukelské tak, aby vS8echna sportovisté byla umisténa
optimalné s vazbou na ekonomiku jejich provozu.

Z hlediska provozovani uvedeného zafizeni, s vazbou jesté eventualné na méstské koupalisté, je tato
kombinace energeticky nejvyhodnéjsi. Lze vzajemné velmi vyhodné kombinovat jak vyuziti odpadniho
tepla vznikajiciho pfi vyrobé ledu, vyuziti vody v celém cyklu, tak i obsluhu technologickych zafizeni a
cely provozni personal. Jinymi slovy, paklize zvazujeme vyhledové vybudovani dalSich sportovist
(tfeba i plavecky bazén), je vhodné vyuzit tuto synergii a pfipravovat jiz ve stadiu studie takovéto
fesSeni.

Ing. Petr IStvanek — jsme zpracovateli studie pro vade mésto a jsme také zpracovateli projektu
typového zimniho stadionu pro Cesky svaz ledniho hokeje, zaméfeného na zimni sporty — ledni hoke;j,
krasobrusleni. Na zakladé zadani mésta Jesenik a na zakladé typologie mista, jsme pfipravovali studii
tak, aby bylo zfejmé, jak by sportovisté vypadalo, kde by mohlo byt umisténo, jaka by byla
infrastruktura a navaznost na celé okoli, a to ve spolupraci se spoleCnosti Archigroup, ktera
zpracovavala Uzemni studii celého sportovisté, a k tomu jsme uz pro konkrétni zamér vystavby
zimniho stadionu pfipravovali studii proveditelnosti. Ve studii proveditelnosti jsme se zabyvali takovymi
vécmi, jako jsou ekonomika provozu takového zafizeni, €ili jak by to mohlo byt vyuZivano spadové
s vazbou na turisticky ruch, jaké by bylo vyuZivani takového sportovisté, jaky by mohlo mit financni
pfinos nebo vynos z pronajimani sportovist€ a jaké by byly naklady na provozovani zafizeni.
Standardné se pocita s tim, ze takovy stadion je vyuzivany v rozmezi 8 — 10 mésicu. Koncipovany je
cely projekt tak, aby umoznil provozovani i celoroéné. Je to pak individualizace projektu, kde se poté
feSi néjaké staveni detaily, tak aby nedochazelo k promrzani podlozi a podobné. Je to otazka
ekonomiky, ve studii proveditelnosti jsme se zamé&rovali na provozovani po dobu zhruba 8 mésica, coz
je standardné sezoéna, kdy byva na vétsiné stadioni v CR led pro to, aby se mohla odehrat néjaka
hokejova soutéz. Provozy v letnich mésicich jsou samozifejmé financné vice naroc¢né, jde hlavné o
narok na energie a vzduchotechniku. Pro umisténi do studie byla uréena plocha vedle letniho
koupalisté, tedy na ploSe stavajiciho fotbalového hfisté za kuzelnou na ul. Dukelska. V ramci studie
bylo provedeno i zapracovani infrastruktury, tedy jak by mél vypadat pfijezd, parkovani vozidel,
pFijezdy autobusU a také navaznost na uvazovany kryty plavecky bazén. Vazby a smysl toho, pro¢ by
bylo dobré to mit takto vedle, vychazely i z provozu takového zafizeni jako je zimni stadion, vznika
jisté mnozstvi odpadniho tepla (vznika odpadni voda) a pro spojeni krytého bazénu a zimniho
stadionu je idealni, kdyZ jsou vedle sebe, protoZe je tam synergie energii a energie se daji vzajemné
vyuzivat, zrovna tak i odpadni voda, a dokaZeme tim dosahnout sniZeni provoznich nakladu. Cili je to
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s vazbou na vyhled, zda v néjakém horizontu néco takového pfipadalo v uvahu. Zpracovavali jsme
variantu maximailni, je to diskuzi, jak v§e mohlo vypadat, a to z toho divodu, Ze maximalni varianta
umoznuje poradani néjakych vétSich soutézi, coz zase vyrazné zlepSuje ekonomiku provozu takového
sportovisté. Je samoziejm& mozné udélat néjaké uUpravy, varianty mohou byt o osmi nebo Sesti
kdyby se na takovém sportovisti mély pofadat turnaje, a samoziejmé jsme vychazeli i z pozadavku pfi
zadani pavodni studie, kterou si zadal Cesky svaz ledniho hokeje, kde jsme rozkryvali, jak by mély
vypadat kabiny, jak by na sebe mély navazovat. Z hlediska poradani soutézi pro né bylo prioritou to,
aby kazdé to zakovské druzstvo mélo svoji kabinu, aby si déti nemusely nosit 30-ti kilovou bagaz
domd{, aby s nimi v ¢ase po obédé, nemuseli s nimi chodit rodi¢e, babicky, dédové, brat si volno...bylo
by to tak, Zze pfijdou zdomu a maiji veskerou vystroj tam a mlzou se hned zapojit do sportovni
ginnosti. Cili poskytuje to jakysi komfort pro mladeznické celky a mladeznické kluby. Do studie
proveditelnosti jsme zjistovali néjaké Gdaje, které jsme komunikovali s CSLH, komunikovali jsme s to
Ceskomoravskym svazem hokejbalu, ktery v loriském roce dospél k dohodé s hokejisty, Ze by si
upravili sezény tak, aby byl stadion vyuzivan po cely rok, ¢ili jejich soutéZe se prekryvaly 14 dnl na
jafe, 14 dnd na podzim, domluvili se na tom, Ze by byli schopni upravit si to tak, aby opravdu hala byla
vyuzivana pro hokejbal mimo sezénu, tak pro hokej v sezéné. V soucasné dobé vznikl (co se tyka
typového projektu) pozadavek, a domlouva se dal$i svaz, aby multifunkce byla co nejvétsi, Ceského
svazu curlingu na vybudovani jedné curlingové tréninkové drahy s tim, Ze by slouzila pro tréninky a
pro pofadani soutézi by se dalo vyuzit celé kluzisté, kdyby se rozllenily drahy a mohli by si
V soudasné dob& se moc zimni stadiony v CR nestavély, jednalo se spi$e o privatni projekty, proto
jsme si podrobné zjistovali, jak se dneska stavi, jak to vypada, za kolik se stavi, jak by bylo dobré, aby
to vypadalo, nakonec padlo rozhodnuti o konstrukci a podobé (architektufe). Je to tak, aby to byl i
prostor, kde je mozné pofadat néjaké spoleCenské akce. Vyuzili jsme i prosvétlenych cel, aby se do
prostoru dostalo denni svétlo, aby to bylo pfijemnéjsi, a vaze se to i na energetické Uspory s vazbou
na nutnost osvétleni. Ve studii proveditelnosti jsme pracovali s variantou large, ktera je zapracovana i
do ekonomickych ukazateld. Jinak jsou ve studii i varianty medium a variantu nejmensi, ktera ma jen 6
kabin. Je tam samozfejmé Uspora, co se tyka investic, co se tyka provoznich nakladu, tak tam uz moc
velka uspora neni. Ceny jsou odhadované, neexistuje néjaka presnéjsi projektova dokumentace, jen
jsme vychazeli ze studii pro maximalni variantu. Dnes se stadiony s po¢tem 6 kabin pohybuji kolem
100, 120 miliona korun. V hale v Turnové, ktera ma pouze 4 kabiny jsme zjistili, Ze se ta sportovni
Cinnost prakticky neda provozovat a je nutné to feSit pfistavbou, kontejnery, coz neni varianta upiné
idedlni. Co se tyka provoznich nakladl, vyuzivali jsme dat z provozu rGznych stadiond. Celkem
provozni vydaje jsou nékde kolem 3 milionu. U odkryté plochy jsou naklady za 4 mésice provozu cca
3,5 milionu, u toho feSeni jsou naklady za 8 mésicl provozu necelé 3 miliony. Je to dano klimatickymi
podminkami a tim, ze zimy nejsou studené, Cili je potfeba chladit vic, coz je ta nejvysSi polozka
rozpoCtu. Co se tyka provoznich pfijmu, je brana varianta na spodni hranici, brali jsme Cisla, jak by to
mohlo vypadat, kdyby to bylo nejhorSi. Na vétsiné zafizeni jsou vysledky ale lepSi. Zde uz je pocitano
vychazi cca na 1 milion ro¢né. Cisla jsou hodné ovlivnéna zpUsobem provozovani zafizeni.
V okamziku, kdy jsou na stadionu pofadana soustfedéni nebo soutéZe, jde ekonomika vyrazné
nahoru.

Pro zastupce CSLH, ktefi Jesenik navstivili nékdy v minulém roce, byl Jesenik velmi zajimavé misto.
Dle priizkumU je Jesenik jedinym okresnim méstem, ve kterém neni ani plavecky bazén ani zimni
stadion. Dojezdové vzdalenosti na podobné sportovisté jsou nejvétSi v republice. A tim, ze vedle
arealu by byla k dispozici ubytovaci kapacita, v blizkosti sportovni hala a moznost néjaké rehabilitace
tfeba v laznich, tak by spoluprace pro CSLH byla velmi zajimava. Cisla byla porovnavana i s udaji
z lazni, které provozuji odkrytou plochu, a udaje hodné zavisi na prdb&hu zimy. Trzby vychazi na 100
tisic mésicné, s tim, ale ze plocha nema pozadované rozméry a neda se pronajimat na poradani
soutézi, jedna se jen o pronajem pro verejné brusleni.

Ing. Adam Kalous - shrnul pfijata usneseni ZM a dfivéjSich VSRI.
Ing. Petr IStvanek — cca v listopadu by mohla byt vyhlasena dotace z MSMT, podpora by méla byt do
vySe 20 miliond, bliz§i podminky nejsou znamy, CSLH si nechal zpracovat provadéci dokumentaci pro

projekt, kterou bude zajemcim nabizet jako jistou formu podpory této akce a to pouze za cenu
individualizace
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Ing. Jifi Svub — ve studii nejsou pogitany naklady na Upravu stavajiciho fotbalového hiété a tribuny.

Ing. Petr IStvanek — tato studie tato naklady nezahrnuje, ve studii, kterou zpracovavala spole¢nost
Archigroup naklady zapocitany jsou, tato studie by nevyvolala naklady na oto€eni tribuny a hfiste,
pouze naklady na vybudovani infrastruktury, tj. pfijezd, parkovisté a sadové upravy. Tyto investice
jsou projektanty odhadovany na zhruba 14 milion( s tim, Zze uz by se vytvofilo zazemi pro eventualni
vystavbu krytého plaveckého bazénu a napojeni na komunikaci.

Ing. Dagmar Ponechalova — Zadost o shrnuti vyhod vSe tfi variant. Z varianty small, ktera by byla jen
pro vefejné brusleni, by Zadné pfijmy nepfinasela, a pfesto by to muselo byt personalné zabezpeceno,
tak jako v té vysSi urovni. A Zadost o doporuceni varianty pro region s 40 000 lidmi.

Ing. Petr I18tvanek — je zde &ily turisticky ruch, zastupce CSLH byl z prostoru a okoli nad$eny, urgité
by se vyplatilo jit do varianty maximum, u 6-ti kabinové je to opravdu problematické pro poradani
soutézi, dle zkuSenosti ze zamoFi nebo i ze Svycarska by zajem byl i u hokejbalistd, mimo hokejovou
sezonu by bylo mozné poradat i turnaje florbalu, basketbalu a jinych sportl. Podle prlizkumu provozu
v3ech sportovist, hokejovy stadion vychazi jako nejvytizenéjsi — rano Skoly, odpoledne tréninky, vecer
brusleni. CSLH poskytuje pro nejmensi déti vybavu a plati licencovaného trenéra, stara se i o nabor
zaku.

Ing. Roman Kalina — projektu chybi klub, ktery by byl ,tahounem®, ktery by néjakym zplisobem mohl
fict, Ze by o hokej byl zajem, chybi ¢lenska zakladna, tradice, mélo by to rust zespodu, postupnymi
kroky. Jedna se o obrovské mnozstvi penéz.

Ing. Petr IStvanek — pokud neni stadion, nem(zou byt hokejisti, v§e musi byt v soucinnosti, je to na
praci trenéra, je to otazka cca 5 let, nez se vytvofi tymy a je potfeba se bavit s hokejisty, rozvoj
Saste¢né zajistuje CSLH, ubytky déti samozfejmé budou, jako u v§ech sportl, ale spadové méa smysl
takové zafizeni vybudovat, z informaci zjinych mést v republice se je$té nestalo, ze by neméli
dostatek zajemcu

Ing. Roman Kalina — pro rodi¢e se jedna o jeden z nejdrazsich sport(
Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz, zda se pfedpoklada, ze by provozovatelem mélo byt mésto

Ing. Petr IStvanek — existuje nékolik variant, jsou popsany ve studii proveditelnosti, obvykle halu
provozuje soukroma spolecnost, ktera zajistuje akce, mésto dotuje provoz.

Ing. Dagmar Ponechalova — mésto Jesenik ma problém s nedostatkem pracovniku, problém by mohl
byt s obsluhou

Ing. Petr IStvanek — je mozna rotace obsluhy, jedna se cca o 4 pracovniky, je zde wellness, sportovni
hala

Ing. Pavel Perutka — pfed nékolika lety byla odhadovana cena cca 60 miliond, dnes uz je to 100
milionu

Ing. Petr IStvanek — jednalo se o jiny projekt, jiné oplasténi, jiny provoz, varianta ,minimalisticka“,
ktera pfinasela zvySené provozni naklady. V tomto byl ten rozdil.

Ing. Pavel Perutka — dotaz na skute€ny provozni vysledek

Ing. Petr IStvanek — jedna se o cca 1,3 milionu ro€né v maximalni verzi pfi provozu 8 mésica,
vychazeli jsme z obdobnych zafizeni az 10 let zpét, méli jsme k dispozici i data z kluzisté v laznich.

Ing. Pavel Perutka — dotaz na variantu ,postupnymi kroky“, jdeme z bodu nula, do bodu top varianty,
asi je to véc, ktera regionu pomuze, ale nebylo by lepsi jit postupné, variantou pouze zastfeSenou, ale

oddily.
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Ing. Petr IStvanek — tato varianta byla diskutovana se Svazem, ale je to spiSe pro narazové trénovani
a hobby hokej, pro poradani soutézi jsou 4 mésice malo a ekonomika provozu je timto vyrazné
poznamenana, energie na chlazeni je vyrazné vyssi, soutéze trvaji zhruba 7 mésicu, stadion se mize
vypnout tfeba jen na mésic nebo vibec, sméfuje to tedy k tomu, aby byla hala v provozu cely rok, dle
zkuSenosti se vyplati provoz i v letnich mésicich, stadion vyuZiva i vefejnost, zajem je. Posledni
zkusenost Caslav, kde uz kalkuluji celorogni provoz. Ve St¥ibfe maji oteviené kluzisté, provozné je to
stoji 3,0 mil./rok a jiz uvazuji o vystavbé celého krytého stadionu. Ekonomika je postaven na cené za
hodinu ledu, je to cca 1 300,- K¢&/hodinu.

Ing. Roman Kalina — je otazka, kdy budou znamy podminky dotace a jak nakladné bude zpracovani
projektu

Ing. Petr IStvanek — jedna se o cca 600 — 800 tisic za provadéci projekt jiz dotovany svazem, jedna
se o cenu za individualizaci projektu (poc¢et kabin, statika, umisténi, pfipojky, zalozeni, atd........ )

Ing. Jifi Svub - to je dobra cena projektu, cca. 1/3 ptivodni ceny.

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz, zda je mozné pouZit zpracovanou Studii proveditelnosti jako
podklad pro zadost o dotaci

Ing. Petr IStvanek — ano, studie uz je pfipravena k zadosti o dotaci

Ing. Adam Kalous — potfeba je fici si, zda je toto potfeba v tomto rozsahu, méla by byt vypusténa
varianta small, finanéné se jedna o odhad, klicové pro rozhodnuti bude stanoveni vySe pfipadné
poskytované dotace ze statniho rozpoctu

Ing. Petr IStvanek — pozadavky pro vysi dotace jsou minimalné 50%, podpora by mohla byt nékde
kolem 50 miliond, v listopadu by mély byt znamy pfesnéj$i podminky, informace z mést byly pfedany
vladnimu zmocnénci pro sport, ktery pozadavky zpracovava, do prazdnin by méla byt znama néjaka
.kostra“ dotacni podpory

Ing. Petr IStvanek — variantu small by ze zkuSenosti (napf. ve mésté Turnov — hala za 100 milion(,
nyni pfistavuji kabiny a kontejnery) nedoporucoval

Ing. Jifi Uher — pokud bychom se rozhodli pro realizaci, muselo by se velmi podrobné diskutovat o
podobé a potfebach s cilovymi skupinami, ur€ité je mozné v ramci individualizace projektu hledat

Mgr. Bc. Zdenka Blistanova — nebude asi problém rozsah, ale vibec cena za projektovou
dokumentaci vzhledem k rozpoc¢tu mésta

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz, zda je potfeba spéchat s rozhodnutim a nepockat na konkrétni
dotaéni podminky ......

Ing. Jifi Svub — pokud nebudeme mit projekt, té7ko nékde Zadat o dotaci, zarovef ani nebudeme
znat skutecné realiza¢ni naklady stavby, ted se da pouze odhadovat v fadech desitek milionu.

Ing. Roman Kalina — za tyto penize pofidit projektovou dokumentaci je pfilezitost, cena za projekt je
velmi dobra.

Ing. Pavel Perutka — VSRI by mél dat zastupitelstvu signal, zda pokracovat timto smérem, pokud ZM
penize nevycleni, i nebudou v tuto chvili v rozpoc€tu, smlouva se neuzavie

Ing. Dagmar Ponechalova — jsme horské mésto, spadova oblast je velka, méli bychom se posunout.

Usneseni: Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) schvaluje Studii proveditelnosti Multifunkéni
haly s ledovou plochou v souladu s koncepci sportovist na ul. Dukelska v Jeseniku.

Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzel se: 0
Navrh byl pfijat.
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Usneseni: Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuéuje zastupitelstvu mésta
pokracovat v pripravé zaméru vystavby Multifunkéni haly s ledovou plochou.

Hlasovani: pro: 8 proti: 0 zdrzel se: 0
Navrh byl pfijat.

2. Tvorba strategickych dokumenti mésta Jesenik

Z duvodu vyprseni platnosti stavajiciho strategického a akéniho planu rozvoje mésta Jesenik (dale jen
+SPRM") v roce 2018, coz je jeden ze zakladnich dokumentl vyjadfujici pfedpokladany vyvoj mésta v
dlouhodobégjsim ¢asovém horizontu a jeho vytvoreni je podminkou pro ziskani dotaénich prostfedkd,
iniciovalo Oddéleni investic, ackoliv tvorbu strategickych dokumentli nema ve své pracovni naplni,
tvorbu novych dokumentd a vybérové fizeni na zhotovitele nového SPRM na obdobi 6 let, jehoz
soucasti je rovnéz zpracovani akéniho planu na obdobi 3 let. S vybranym dodavatelem spole¢nosti
AQE advisors, a.s., ICO: 26954770, se sidlem na adrese tfida Kpt. Jaro$e 1944/31, Cerna pole, 602
00 Brno (dale jen ,poskytovatel”), byla dne 26.01.2018 uzavfena smlouva o poskytovani sluzeb.

Ing. Pavel Franék — dneska bychom si shrnuli vystupy planu, ukazal bych, co jsme doposud provedli.
Vyhodnotili jsme plvodni plan rozvoje mésta, provedlo se Setfeni mezi obcany, vytvofil se profil
analyzy mésta, definovaly se pozitivni a negativni faktory rozvoje mésta a pfipravila se navrhova cast
vize, cile, opatfeni.

Co se nepodafilo - nadale pretrvava negativni pohled ob¢anl na nabidku pracovnich moznosti ve
mésté. V poslednich letech se zrychluje odliv ob&and z Jeseniku, pro zajimavost - naopak v Ceské Vsi
roste obyvatelstvo, a co se tyka podpory védy a vyzkumu, tam se nepodafilo vystavét centrum
Exelenc, coz byl plivodni plan a zamér rozvoje mésta.

Co se podaifilo - z puvodniho planu — klesla nezaméstnanost v ORP Jesenik — 5% v prosinci roku
2017, nyni 4,5% v dubnu 2018. Podafila se vystavba Zény za Podjezdem, buduji se prostory pro
rodinné domy v lokalité Na Svahu, mésto koncepéné vytvari diléi koncepce plan proseniorské politiky,
plan rozvoje bydleni atd., ve mésté roste pobyt turistl z hlediska poctu dni, zvySuje se stfedni doba a
délka zivota ve mésté Jesenik, a probiha i reakce na starnuti obyvatelstva vystavbou socialnich byt.
Zavéry Setfeni mezi obany — do Setfeni se zapoijilo 673 respondentd, coz je vysoké &islo. Vidime, ze
ob&ané negativné hodnoti zdravotni péci, dopravni dostupnost, nizké mzdy, stav komunikaci a
chodnikl a sportovisté ve mésté. Pozitivné hodnoti ob&ané oblast Skolstvi a socialnich sluzeb, kulturni
akce, kvalitu Zivotniho prostfedi, bezpecnost, fungovani Technickych sluzeb a praci méstskeé policie.
Predikce vyvoje poctu obyvatelstva 2016-2030 — vidime pokles poctu obyvatel o 2000, vidime narUst
poctu seniorll ve mésté na 30% podilu obyvatelstva, a to ma vliv i na pfijem mésta — v roce 2018 ma
mésto pfijem necelych 150 miliond a tim poklesem mize poklesnout pfijem o 25 miliontd na 127
milionu. Je to ale pouze predikce.

Pozitiva — mésto je bezpelné, stabilni zakladni, matefské zakladni Skoly...co se tykd negativnich
faktoru, které je potfeba eliminovat — pravnim faktorem, které mésto fesi, jsou zmény v demografii a
Ubytek obyvatelstva, tam se nabizi délat opatfeni nabidka mist na bydleni, prodej méstskych bytu pro
mladé osoby &i vystavba startovacich bytl atd. DalSim negativem je trh prace, ale ten spiSe vychazi
z nazorl obc¢anu, ktefi vnimaji Spatny trh prace, ale podle naseho nazoru maji spi$ nizké mzdy, nez
nabidku prace.

Co se tyka pozitivnich faktord — je tam definovany pfinos cestovniho ruchu pro mésto Jesenik a
pristup mésta, které buduje a naplfiuje stavajici koncepce, které i pravidelné vyhodnocuje. Mésto ma
vytvofenych hodné koncepci — koncepce bydleni, plan proseniorské politiky...mésto v tomto pfipadé
postupuje spravné a reaguje na stavajici negativa. DalSim pozitivnim faktorem je velka nabidka
kulturnich a sportovnich zafizeni, obéané v tomto vnimaji mésto pozitivné, mésto ma aktivni spolky a
obcanské aktivity a odpovidajici stav v oblasti vzdélavani. Mésto se muze inspirovat vybranymi (podle
podobnych rozmérl a hledisek) mésty v Rakousku.

V oblasti cestovniho ruchu — mésto planuje zpracovat koncepci cestovniho ruchu, zde by se potencial
mohl projevit napino.

Ukolem do budoucna je vytvofeni vize mésta. Navrzeno je pét vizi — (1) mésto v srdci pfirody; (2)
mésto, které lezi v samém srdci hor, krajiné plné bohatstvi, zelené, ticha; (3) moderni mésto, lezici
v samém srdci hor; (4) mésto Jesenik, pfirozené centrum regionu v krajiné piné pfirodniho bohatstvi
s bohatymi moznostmi sportovniho a volno¢asového vyziti.
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Aby se vize naplnila, definuji se Ctyfi osy a z t&chto os vychazi dilgi cile a konkrétni aktivity, jejichz
sbér probiha v poslednich tydnech — jsou sbirany projektové fise a navrhy od jednotlivych odbor(.

Ing. Adam Kalous — dotaz na ¢asové pfipraveni strategického planu

Ing. Pavel Franék — finalni odevzdani je 15.09.2018, s tim, Ze nyni uz probiha navrhova faze, probiha
sbér konkrétnich aktivit a projektovych fisi a feSime uz definici cilt a definici vize mésta.

Ing. Pavel Franék — vyzva (k ¢lenim VSRI) k navrhdm jinych vizi mésta...mésto je zdravé mésto se
zdravym zivotnim prostfedim, nabizi hodné sportovnich aktivit, mésto by v pfistich deseti letech mélo
fesit pfedevSim problém ¢&. 1 a to je zména demografie, kdy v sou€asné dobé mésto starne, a mladi
lidé z mésta odchazeji.

Ing. Pavel Perutka — jak dalece je vychazeno ze stavajiciho Strategického planu mésta, vize mésta
se neméni kazdych 5 let

Ing. Pavel Franék — na puvodni vizi navazujeme, jedna se o lazefiské mésto s pfirodnim bohatstvim.
Pavodni plan mél 13 definovanych, projektovych zamérd, mésto je postupné naplfiovalo a nenaplnilo
vlastné jen cil rozvoje védy a vyzkumu.

Ing. Roman Kalina — u tvorby dfivéjSiho Strategického planu se tvofily pracovni skupiny, lidé se
schazeli a radili, dotaz, zda vznikne skupina lidi (nejen z Gfadu) napf. zajemcl — hospodsti,
ubytovatelé, sportovci, ktefi tento plan vytvari nejlépe, dfive existovaly pracovni skupiny

Mgr. Bc. Zdenka Blistanova — v podstaté to takto probiha, obchazi se komise, pracovni skupiny,
rada seniord, Skolstvi, problém odchazeni mladych lidi z mésta je feSen uz nyni v rdznych komisich,
vznikla studentska rada, fesi se i ve Skolstvi i s Fediteli stfednich skol

Ing. Jifi Uher — vychazeno bylo z puvodniho dotaznikového Setfeni, poté probiha sbér projektovych
fiSi z jednotlivych odborl s Ing. Frankem obchazime jednotlivé vybory a komise. Uz jsme byli na
dopravni komisi a na komisi pro rozvoj mésta. Komise samy pfedavaji projektové zaméry, které
bychom radi pfedstavili na nékterém dal§im zasedani VSRI a VSRI by mél predlozené zaméry probrat
a projednat a doporucit zastupitelstvu ty nejleps$i z nich. Sbér je opravdu Siroky — od obéanu, pfes
uredniky, po ¢leny komisi, ktefi jsou i ze soukromého sektoru.

Ing. Pavel Franék — fiSi je cca 60
Ing. Jifi Uher — v této chvili mame cca 60 - 65 velmi konkrétnich zaméru na fise

Ing. Dagmar Ponechalova — hlavnim momentem bude asi demograficky vyvoj, postrada vétsi
provazanost stfedniho Skolstvi s firmami, pracovnim dfadem a napf. femesinymi cechy, pokud
nebudeme nabizet mozZnost femesel, budou déti odchazet studovat obory typu uditelstvi, pravo, které
tady nemame, a budou zUstavat venku, mélo by se nabidnout femeslo

Ing. Pavel Franék — k tomuto navrhujeme opatfeni, praci s komorou, ucilisti, stfednimi Skolami, je
obsazeno v navrhu

Ing. Jifi Uher — dotaz, zda se ¢lenové VSRI ztotoZriuji s nékterou navrZzenou vizi, nemusi byt jen
jedna, maze jich byt nékolik, odpichovat se asi budeme od turismu a zZivotniho prostfedi a dotaz jak
fesSit demografickou otazku. Existuji moznosti pobidek, pfiprava pozemkd, u oddéleni majetku se
mnozi zadosti o stavebni pozemky, kterych je nedostatek, pfipravit vhodnou infrastrukturu

Ing. Roman Kalous — komu mam byt ur€en Strategicky plan, poznamka, ze vize by méla byt tvofena
na 5-10 let a poznamka k fungovani vefejné spravy, chybi poslani mésta, co by mélo pro ob&any
mésta, jaky servis by mélo poskytovat

Ing. Pavel Franék — co se tyka vefejné spravy, je upravena v ose €. 4, méla by byt soulasti
Strategického planu a méla by udavat smér vyvoje, komunikovat s ob&any, méla by efektivné nakladat
s majetkem a zvySovat svoji vykonnost
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Ing. Roman Kalous — dotaz jakym zpusobem bude plnit jednotlivé politiky, aby ob¢ané pinili plany,
které budou pfijaty

Ing. Jifi Uher — jedna se o Strategicky plan mésta, jedna se o definici aktivit

Ing. Adam Kalous - v puvodnim Strategickém planu nebyly feSeny konkrétni vize a predstavy
smeéfovani mésta, napf. v oblasti cestovniho ruchu nebo u sportovist Strategicky plan obsahoval
pouze vyjmenovany turistické znacky, co se tyka sportovist, byl pouze seznam sportovnich klubd,
neobsahoval konkrétni pfedstavy a zaméry

Ing. Pavel Franék — mésto planuje koncepci cestovniho ruchu, na kterou novy Strategicky plan
navaze, koncepce cestovniho ruchu ma zhodnotit stavajici stav a Fict, kam mésto muze jit dal, co
muze jesté nabidnout, proto je délana dil¢i koncepce cestovniho ruchu

Ing. Adam Kalous — mésto mize zrusit nebo vyrazné snizit napf. dan z nemovitosti

Ing. Roman Kalous — pokud ma byt mésto méstem s krasnou pfirodou a Cistym vzduchem, asi
nemuze zit z cestovniho ruchu v néjaké velké mife, to bude mit Uplné opacné efekty

Ing. Pavel Franék — néktera mésta vytvafi napf. rezervni fondy

Ing. Roman Kalous — bez koncepé&niho planu statu, ktery by podporoval tyto regiony, mésto odlivu
obyvatel asi nezabrani

Ing. Adam Kalous — co se tyka dopravy, tak v nékterych evropskych zemich, kde zlepSili dopravni
dostupnost, mélo ten efekt, Ze tim rychleji lidé z mésta odjeli

Ing. Pavel Perutka — objevuje se trend vraceni lidi z mést zpét na vesnici a do budoucna to asi bude
ve Vétsi mife, problém v nasi oblasti mize byt tfeba i pokryti internetem, nemyslim si, Ze by cestovni
ruch devastoval krajinu, jednoducha véc, pro zvyhodnéni regionalnich oblasti by byla podpora statu
tim, zZe firmy sidlici v téchto oblastech by mély po uréitou dobu dafiové prazdniny. V roce 1991, 1992
toto fungovalo, danové prazdniny byly na dva roky, tyto véci by se dlouhodobé ve strategickych
planech mély také objevovat.

Ing. Dagmar Ponechalova - lidé nejsou ochotni za praci cestovat, je potfeba zménit mysleni

Ing. Adam Kalous — jaké byly impulzy pro zvySeni poStu obyvatel mésta — napf. zalozeni PLL,
demograficky problém ma cela CR

Ing. Dagmar Ponechalova — zlepsit a zrychlit dopravni obsluznost, zavést nové autobusové linky
Usneseni:

Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) bere na védomi zpracovani strategickych dokumentt
meésta Jesenik.

Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzel se: 0

Navrh byl pfijat.

3. Vystavba MK ,,Za kotelnou“

Dopravni komise na svém zasedani dne 5.12.2017 opét projednala zamér vybudovani komunikace
,Za kotelnou“ na podkladé novych informaci: Oddé&leni majetku pozadalo SPU o pfevod pozemkd pod
planovanou komunikaci. Pfevod by mél byt mozny, ale v jiném reZimu.

Nejedna se jen o majetkopravni prevody, ale také jakou cestou pljde mésto Jesenik. Zda mize
budovat komunikaci na cizich pozemcich nebo nechat vybudovat komunikaci soukromymi osobami a
prevzit hotové dilo. S tim jsou spojené vzniklé naklady na zimni udrzbu, vefejné osvétleni atd. Pro

Stranka 7 z 14



vySe uvedenou problematiku vznikla pracovni skupina, kterda by meéla koordinovat spravny postup.
Pfipominame také Spatné zkuSenosti s vystavbou soukromych osob a pfevedenim na mésto (napf. ul.
Thamova). Zakladem je uzavieni planovaci smlouvy, ktera stanovi jasna a predevSim zavazna
pravidla technického provedeni dopravni stavby. DalSi moznosti je, ze mésto vybuduje infrastrukturu a
bude nabizet pfipravené pozemky pro vystavbu RD. V tomto pfipadé takto nelze postupovat, protoze
parcely jsou jiz ve vlastnictvi soukromych osob a tyto zadaji mésto vybudovat komunikaci ke svym
budoucim rodinnym domdm.

Ing. Jifi Uher — v roce 2017 obdrzelo mésto Jesenik, oddéleni majetku, zadost p. Smitala, ktery v této
lokalité vlastnil nékolik pozemku v lokalité Nabrezni, které ale ¢aste¢né rozprodal, nékteré si ponechal
s tim, Ze planoval vybudovat pfijezdovou komunikaci k tém pozemk(m, které rozprodal, novi vlastnici
pozemky koupili stim, Ze si na parcelach postavi RD. Vlastnici ale zjistili na stavebnim 0fadu, ze
stavby nemuzZou byt provozovany nebo zkolaudovany, protoZze zde chybi plnohodnotna pfijezdova
komunikace. K domim vede nezpevnéna komunikace, pozemky nevlastni mésto, ale CR — pravo
hospodarfeni zde ma Statni pozemkovy Ufad. Pfevedeni je mozné pouze do vlastnictvi mésta Jesenik,
nikoliv do vlastnictvi soukromych subjektd a to je$té pouze za predpokladu, Ze na nich bude
vybudovana zpevnéna komunikace. Ob¢ané se na mésto obratili s zadosti o vybudovani komunikace,
kterou oni sami vybudovat nemuzou, protoze Statni pozemkovy Ufad jim k tomu neda souhlas a ani
pozemek na soukromé vlastniky nepfevede, pfevede pouze za mésto Jesenik s tim, Ze tu komunikaci
by néjakym zpusobem zafinancovalo a vybudovalo mésto Jesenik. Jedna se o mladé rodiny, které za
své penize koupily stavebni pozemky, a mésto by mélo néjakym zplsobem vybudovat pfijezdovou
komunikaci. Hlavni problémy jsou ty, Ze jsme ob&anim slibili schlizku, jsou pravdépodobné ochotni na
investici participovat. Bude se tedy muset vybudovat pfijezdova komunikace, vefejné osvétleni,
odvodnéni a az se celda komunikace dokon&i a zkolauduje, tak teprve potom bude moc Statni
pozemkovy Ufad prevést pozemky do vlastnictvi mésta a teprve poté moct byt vydan lidem souhlas
s kolaudaci, pfipadné s uzivanim RD. Je zpracovana jednoducha studie, ktera méla Fict, kolik penéz
by akce — cela infrastruktura stala. Mame v planu se s ob&any sejit a diskutovat s nimi o tom, jakym
zplisobem se budou na vystavbé spolupodilet a aby si uvédomili, Ze se nebude jednat o ¢astky
v Fadech statisicl korun, ale spi$e milion( korun.

Meéli bychom si tedy Fict, jak k tomuto pfistoupit, zda budeme trvat na 100% financovani — nejedna se
jen o samotnou stavbu, ale je tam i projektova pfiprava a infrastruktura by byla budovana pro
soukromé parcely.

Ing. Lubomir Véstinsky — dotaz na poc¢et RD

Ing. Jifi Uher — jedna se o cca 7 parcel, na ostatnich parcelach jiZ neni dle uzemniho planu vystavba
moznd

Ing. Jifi Svub — dotaz na velikost parcel

Ing. Jifi Uher — parcely maji pfes 1 000 m2

Ing. Jifi Svub — at' si vybuduji komunikaci na svych pozemcich

Ing. Roman Kalina — jde o slozity pfipad, nebude jednoduché v této oblasti komunikaci vybudovat,
mistem vede vodovodni fad z Bukovic, je tam hluboka mez. Cela fada soukromych investor( si feSi
budouci vystavbu v€etné infrastruktury planovaci smlouvou s méstem, kdy infrastrukturu vybuduje za
své a potom prevede na mésto. Neni realné se s lidmi domluvit na 100% financovani zaméru. Tady

ten developer prodal pozemky a lidem fekl, zafidte si cestu a tim to skongilo, takto nelze postupovat.

Ing. Jifi Svub — méla zde vzniknout zastavovaci studie, ktera by vy&lenila vefejné prostory tak, aby
byly respektovany zakonné poZadavky a limity na uzemi.

Ing. Dagmar Ponechalova — dle svych informaci vi, ze vlastnici maji zajem o Planovaci smlouvu —

pfistupovou dohodu, jsou ochotni si nechat zpracovat projektovou dokumentaci, komunikaci
vybudovat na vlastni naklady, a potfebuji se takto s méstem dohodnout
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Ing. Roman Kalina — planovaci smlouva muze byt uzaviena pouze na pozemcich mésta a
soukromych pozemkd, potom at se vybuduje komunikace na soukromych pozemcich a mésto tuto
potom pfevezme.

Mgr. Bc. Zdenka Blistanova — mésto ob¢anlm skute¢né slibilo pomoc pfi realizaci, dle pravnika je
mozné udélat trojstrannou dohodu, pfed nékolika mésici bylo dohodnuto, Ze mésto necha zpracovat
jednoduchou studii, ktera ukaze, kolik by cely projekt stal.

Ing. Pavel Perutka — lidé by si méli cestu vybudovat na svych pozemcich, mésto by mélo byt pouze
garantem, ktery tomu maximalné napomuze, lidé by si méli udélat jednoduchou studii, jakym
zplGsobem chtéji ¢lenéni cesty, jakym zplsobem chtéji jednotlivé vjezdy, iniciativa by méla vychazet
od vlastnikd, mésto by mélo byt pouze napomocno. Mésto by mélo byt napomocno v feseni situace i
vyjadfit podporu, i tfeba symbolickou.

Ing. Jifi Uher — vznesl| dotaz na stavebni Ufad, pro¢ bylo povoleno déleni pozemk( a bylo mu
vysvétleno, Ze to rozdélili ztoho dlvodu, Ze lidé v misté muZou mit jenom zahradku nebo jen
pozemek, rozdéleno to vlastné bylo jen proto, Ze tam nékdo muze chodit sekat travu

Ing. Pavel Perutka — pokud podavam zadost o déleni pozemku, musim pfece do Zadosti uvést divod,
pro¢ o rozdéleni zadam, je tfeba provérit.

Ing. Dagmar Ponechalova — mésto by mélo byt né&jakou zarukou, vlastnici zadnou zarukou byt
nemohou

Ing. Jifi Uher — zamérem predloZzeni bodu k projednani bylo odsouhlaseni, zda v této akci dale
pokraCovat, studie je zadana, méla by byt hotova v ervnu. Pokud by byli vlastnici ochotni stavbu
financovat, a nasel by se mechanismus, jak vlastniky zavazat vuc¢i méstu, je vtéto chvili mésto
jedinym, kdo mliZze pomoct v této situaci. Zkusme najit mechanismus, jak pomoci.

Ing. Roman Kalina — napt. lidé v lokalité Za Pilou pozemky na mésto pfevadét nechtéji, budou si
jejich udrzbu provadét sami, mizou si tedy vlastnici vybudovat komunikaci na svém, bude i levné;jsi.

Ing. Jifi Svub — pokud uzZ je studie zadana, je zde varianta, dat ji lidem k dispozici a oni mohou
pokraCovat, problém je v tom, Ze si to budou muset zafinancovat, pomoci by jim mésto mélo.

Ing. Roman Kalina — varovani mésta pfed pousténim se do této akce, protoze ma spoustu dalSich
souvislosti, vedou tam stavajici inzenyrské sité, problémy s odvodnénim, plynovod, bude to velmi
slozité.

Ing. Pavel Perutka — protinavrh k podbodu A — v navrhu usneseni by nemélo byt jen ,k pfipravé
zdméru komunikace®, ale na pozemku Statniho pozemkového fondu budou muset byt vybudovany
dal$i stavby. Mélo by tedy byt k pfipravé zaméru infrastruktury ,Za kotelnou® s financovanim majitelt
pozemku vyjma studie pofizené méstem*.

Ing. Roman Kalina — investor bude muset byt mésto, jelikoz souhlas k pozemkim PF da pouze
méstu, bude se jednat o velmi slozity proces. Jak se zaruci financovani soukromych subjektd.

Usneseni: Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuéuje ZM pokracovat v pfipravé
zaméru komunikace ,Za kotelnou®. Financovani vybudovani infrastruktury bude v rezii majitelt
pozemku p. & 1340/32, 1340/31, 1340/30, 1340/66, 1340/65, 1340/64, 1340/5 v k. 4. Bukovice u
Jesenika, vyjma nakladd studie pofizené méstem Jesenik.

Hlasovani: pro: 7 proti: 1 zdrzel se: 0
Navrh byl pfijat.
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4. Proluka u trznice

Ing. Jifi Uher — vznikly dvé varianty, obé vychazi z pfedpokladu, ze pozemek ve vlastnictvi pfilehlého
domu bude vypofadan — bud odkoupen, nebo pfeveden vyménou za jiny vhodny pozemek. NaSe vize
je sménéni pozemku, tak aby méli lidé zachovanu moznost parkovani. Této moznosti se nechtgji
vzdat a takto to bylo s lidmi i pfedjednano a aktualni informace z minulého tydne je takova, ze lidé
zménili nazor a pozemku se nechtéji vzdat. V tu chvili nema lokalita feSeni, protoze je potieba
zachovat pfistup k pozemku i k zasobovani trznice a vznikla by tak minimalisticka varianta zelené.
Dotaz, zda by vybor doporucil nékterou z variant, protoze jen jedna z variant je mozna. Pokud se
nepodafi dany pozemek vyporadat, tak to nema feSeni. Vzhledem k mnozstvi vlastnik(h daného uzemi
nebylo mozné prostor fesSit spolu s rekonstrukci namésti.

Svolame jednani s dotéenymi vlastniky BD a pokusime se je presvédCit ke sméné pozemku za
pozadovanou ¢ast, kde by méli vyhrazeno parkovani.

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz na mnozstvi parkovacich stani u obou variant

Ing. Jifi Uher — v prvni varianté jich je 10 a ve druhé 14. Material projednavala dopravni komise,
ktera doporucila druhou variantu feSeni.

Ing. Jifi Uher — probihala komunikace s p. Smilkem, z informaci z minulého tydne se na shromazdéni

vlastnici vyjadfili tak, Ze pozemek nechtéji sménit, chtéji zachovat funkénost pozemku k parkovani

Usneseni:
Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuéuje feSit plochu proluky u trznice ve varianté
¢ 2.

Hlasovani: pro: 8 proti: 0 zdrzel se: 0
Navrh byl pfijat.

5. Budova stavajici knihovny

V souvislosti s pfesunem stavajici knihovny do novych prostor na ul. 28. fijna je zapotfebi se zamyslet
nad vyuzitim stavajiciho objektu knihovny na ul. Lipovska 296/10, ktery je ve vlastnictvi mésta Jesenik
a na Namésti hrdina.

Ing. Jifi Uher - budujeme nové Centrum spole¢nych aktivit, na ul. 28. fijna vznikne komunitni
centrum, které v sob& obsahuje i funkci knihovny, mélo by dojit k pfemisténi stavajici knihovny do
prostor CSA a vyvstava tedy otazky, co se stavajici budovou. Varianty jsou jiny zplUsob vyuziti
méstem, prodej pozemku i budovy, rekonstrukci budovy.

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz na vysi nakladu na rekonstrukci budovy

Ing. Jifi Uher — zaleZi na tom, co v budové mélo byt

Usneseni:

Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuéuje zastupitelstvu mésta &init kroky k prodeji
budovy na ul. Lipovska 296/10.

Hlasovani: pro: 6 proti: 0O zdrzel se: 1 (Ing. Adam Kalous do¢asné nepfitomen)
Navrh byl pfijat.
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6. Technicka vybavenost RD Raisova

V roce 2010 byla vypracovana urbanisticka studie feSeni uzemi ul. Raisova pro vystavbu rodinnych
domu - viz pfiloha €. 1. Jsou navrZeny varianty husta pro 12 RD (vymeéry pozemku cca od 330 m2 do
680 m2) a volna A nebo B (liSi se velikosti zaboru pozemku parc. €. 947/2 a umisténim pfijezdové
komunikace) pro 7 RD (vyméry pozemku od cca 570 m2 do 770 m2).

Soucasti infrastruktury je vybudovani:

- mistni komunikace

- inZenyrskych siti

Zamér zasahuje i na pozemek parc. €. 947/2 ve vlastnictvi mésta Jeseniku, jehoz ¢ast je pronajata
pro zahradky obyvatel pfilehlého bytového domu €.p. 760 a 707. Najemni smlouva je uzaviena na
dobu neurcitou s tfimési¢ni vypovédni Ihltou.

Ing. Jifi Uher — vS§echny pozemky v lokalité Na Svahu uz se prodaly, mésto Jesenik v sou¢asné dobé
nema nachystany parcely pro RD. Historicky uz se v této lokalité feSily dvé varianty zastavéni. Tyto
parcely jsou dnes ve vlastnictvi mésta, ale jsou zatizeny najemni smlouvou vedlejSimu bytovému
domu. Jsou zde jiz vybudovany drobné stavby, coz ale nemélo byt. Pokud by byla dodrZzena najemni
smlouva, byla by infrastruktura budovana pouze pro 5 parcel. Otazkou je, zda toto budovat. Otazkou
je, zda dodrzet najemni smlouvu nebo smlouvu vypovédét a maximalizovat pocet stavebnich parcel.
Mélo by se i fict na jakou vyméru pfipadné parcely chystat, zda nechat vétsi parcely nebo do jaké
plochy zalit pfipravu...Ve varianté ,zahusténé“ byly pozemky od 500 m - fadovky a varianta
,rozvolnéna“ kde byly samostatné RD.

Ing. Roman Kalina — velikost parcel se da upravovat v zavislosti na zajmu

Ing. Pavel Perutka — navrh na vznik bytového domu, ¢imz by vznikly byty, které nyni nejsou

Mgr. Bc. Zdenka Blist'anova — ke koncepci bydleni jsou vytipovany jiné lokality pro BD

Ing. Pavel Perutka — dotaz na cenovou hladinu prodavanych bytd

Ing. Pavel Perutka — byty se prodavaji kolem 1,5, tyto byty se mizZou prodavat kolem 2 miliond, ale
budou v jiné kvalité, je to problém, kdyz se mladi lidi vraci, nemaji dostupné byty, na které jsou
z venku zvykli

Ing. Roman Kalous — neni mozZné planovat néco, na co neni trh pfipraveny

Mgr. Bc. Zdenka Blistanova — byty tady chybi, BD se daji stavét r(izné

Ing. Roman Kalous — otazka, zda ma mésto dostatek mista pro stavbu startovacich byt nebo nema

Ing. Pavel Perutka — dotaz, zda rozhodnuti spécha

Mgr. Bc. Zdenka Blistanova — rozhodnuti nespécha, navrh vychazi z pozadavku lidi, po bytech,
kvalitnich, je poptavka

Ing. Lubomir Véstinsky — zajem o byty by mohli mit i Iékafi a zdravotni sestry z nemocnice, ktefi

Ing. Dagmar Ponechalova — do pfistiho jednani by se mohly zjistit dotaéni mozZnosti pro vystavbu BD
Usneseni:

Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) bere na védomi zamér vystavby infrastruktury pro RD
lokality Raisova.

Hlasovani: pro: 8 proti: O zdrzelse: 0
Navrh byl pfijat.
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7. Multifunkéni sportovni povrch

Oddeéleni investic mésta Jesenik dokoncilo k 04/2018 vystavbu nové sportovni haly na ul. Dukelska,
v pribéhu projekéni pripravy byla diskutovana i volba finalniho sportovniho povrchu s ohledem na
potieby vSech cilovych skupin.

Na mésto Jesenik se v 03/2018 obratil pan Michal Pekarek ze spole¢nosti Basketbal Olomouc s.r.o.
s moznosti pofadani a obnoveni basketbalové tradice na Jesenicku s tim, Ze feSenim pro pofadani
mezinarodnich kempu a prvoligovych utkani by mohlo byt zakoupeni univerzalniho rozkladaciho
dfevéného povrchu.

Ing. Jifi Uher — v kvétnu byla dokoncena vystavba nové sportovni haly, v mésici bfeznu se na nas
obratili zastupci basketbalového klubu Olomouc, zast. panem Pekarkem, s tim, ze by chtéli v nové
sportovni hale pofadat mezinarodni zapasy basketbalistl, pfipadné pfipravné campy vrcholovych
soutézi. Problém je v tom, Ze turnaje vrcholového basketbalu v€etné prvni ligy basketbalu se podle
Ceské basketbalové asociace mohou poradat pouze na dfevéném palubovém povrchu. Povrch, ktery
je dnes ve sportovni hale, je certifikovan mezinarodni basketbalovou federaci, ale pouze na drovni 2 a
3 tzn. vSechny ligové soutéze mimo nejvyssi narodni ligy a mezinarodnich zapasu. Je zde navrh na
zakoupeni mobilniho, dfevéného, palubového povrchu. Toto projednala RM a doporucila
zastupitelstvu na to vyclenit finanéni prostfedky. Dfevény povrch je velmi individualni zalezitost a proto
neni uplné nejlevnéjsi, jedna se o zhruba 1 350 000 bez DPH, ale zaroven by byla rozSifena
vyuzitelnost sportovni haly. Pfi diskuzi pfed realizaci stavby sportovni haly se jednalo o tom, jestli
mam byt povrch umély nebo dfevény, diskutovalo se o tom, Ze hala ma byt hlavné multifunkéni a 50%
ji budou navstévovat Skoly. Povrch, ktery tam dnes je, je velmi dobry, Spi¢kovy, s tim souhlasili i
basketbalisté, ale ty nejvy$Si mezinarodni zapasy a nejvyssi basketbalovou ligu na ném hrat
nemohou.

Ing. Jifi Svub — u poradani prvoligovych zapast je problém jesté s osvétlenim, u prvni ligy musi byt
osvétleni pro televizi, otazkou je, jestli se toto v hale projektovalo

Ing. Jifi Uher — ano projektovalo, v hale jsou ffi intenzity osvétleni, v hale uz byly planovany
prvoligové prenosy fultsalu, osvétleni bylo konzultovano i s Ceskou televizi, od které mame vyjadreni,
jsou pro né nachystany silové zasuvky, ploSina i osvétleni.

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz, jak ¢asto se tady budou pofadat narodni soutéze

Ing. Jifi Svub — dotaz na rychlost postaveni povrchu

Ing. Dagmar Ponechalova — jedna v&c jsou pofizovaci naklady, druha otédzka dalSiho skladovani

Ing. Jifi Uher — jedna se o cca 3 hodiny, pfinasSi to s sebou otazky typu skladovani, opatrné
pokladani, aby nedoslo k poSkozeni stavajiciho povrchu.

Ing. Roman Kalina — praxe byva opacna, tam, kde se hraje basketbal, jsou palubky, na ktery se
v pfipadé jiného sportu rozmotava jiny povrch

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz, zda se povrch déla na miru nebo zda je univerzalni, neni mozné
jej pronajmout nebo p(jcit, kupovat to je riskantni.

Ing. Jifi Uher — povrch je sloZen, jednotlivé dily jsou o€islovany a zase sloZeny

Ing. Libor Halas — pfed pofizenim by se mélo zjistit, jaky je zajem, jak moc bude povrch vyuzivan,
pockejme rok, jaky by byl zajem, a poté to pfipadné kupme.

Ing. Adam Kalous — RM doporucila ZM vy¢lenit prostfedky na koupeni povrchu.

Mgr. Bc. Zdeika BliStanova — pfi schvalovani v RM nebyla uvadéna ¢astka 1 300 tisic korun, jedna
se o specifickou zalezitost.
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Ing. Jifi Uher — asi neni dllezité, jestli se pouziji penize z uspory nebo odjinud, pofad se jedna o
penize mésta, méli bychom si Fict, jestli je podpofeni smyslupliné nebo pockat

Ing. Adam Kalous — pokud se povrch nekoupi ted, uz se asi nekoupi nikdy

Ing. Pavel Perutka — nezavrhujme to, pockejme rok, mizeme se k tomu vratit po prvnim roce
provozu, pokud bude zajem prvoligovych klub(, jsem pro.

Ing. Roman Kalous — synergie, ubytovani na 8kole, haly, 14zni a wellness dava smysl, basketbal tady
mél tradici.

Diskuze o formulaci usneseni.

Usneseni:

Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuluje zastupitelstvu mésta odloZit rozhodnuti o
nakupu mobilniho drevéného sportovniho povrchu az po vyhodnoceni ekonomiky provozu haly
nejméné po jejim roénim provozu

Hlasovani: pro: 3 proti: O zdrzel se: 5
Navrh nebyl pfijat.

Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) stahuje bod o hlasovani o vyclenéni finanénich
prostredkt pro porizeni mobilniho dfevéného sportovniho povrchu.

Hlasovani: pro: 2 proti: O zdrzel se: 6
Navrh nebyl pfijat.

Viybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporucuje zastupitelstvu mésta vyclenit finanéni
prostfedky pro pofizeni mobilniho dievéného sportovniho povrchu, nejdfive vdak v r. 2019.

Hlasovani: pro: 5 proti: 0 zdrzel se: 3
Navrh byl pfijat.

8. Areadl byvalé lesni Skolky

Ing. Jifi Uher — nékteré pozemky v arealu lesni Skolky jsou ve vlastnictvi mésta Jesenik (jedna se o
cca 5000 m2), nékteré pozemky jsou soukromého vlastnika a zarover i budovy jsou soukromého
vlastnika, oddéleni majetku mésta pfiSla zadost vlastnika okolnich pozemku s Zadosti o odkup anebo
naopak, nabidka soukromého vlastnika k prodeji pozemk( a budov. Ve vlastnictvi soukromého
vlastnika jsou pfedevsim budovy, pozemky a komunikace jsou ve vlastnictvi mésta. Soukromy vlastnik
udajné do budov investoval, za u€elem udrzby. Nyni tedy pfiSla nabidka na majetkopravni vypofradani
s tim, ze v pfipadé zajmu mésta o odkup by cena byla pfedmétem jednani. Otazka tedy zni, zda
jednat nebo nejednat, zda ma mésto zajem o odkup nebo naopak nabidne své pozemky k odkupu...

Ing. Dagmar Ponechalova — dotaz na pfibliZnou cenu pfi odkupu

Ing. Jifi Uher — cena neni stanovena, v Zadosti je uvedeno, ze cena by byla pfedmétem jednani

Ing. Dagmar Ponechalova — v pfipadé odkupu by se mély promyslet moznosti vyuziti arealu

Ing. Libor Halas — mens&i je administrativni budova, vétsi jsou garaze, haly

Ing. Jifi Uher — vyuZiti asi jediné pro sklady

Ing. Dagmar Ponehcalova — dotaz, zda by pozemky mésta byly dale pfistupné, zda by nebyl ztizen

pristup
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Ing. Libor Halas — ano, pozemky jsou volné pfistupné

Ing. Monika Nepejchalova — budovy jsou nabizeny k prodeji v RK, ale vlastnik je ochoten prodej
stahnout

Ing. Pavel Perutka — s lidmi by se mélo jednat o jejich zaméru, mélo by se zjistit, jaké jsou jejich
umysly pro vyuziti v pfipadé prodeje ze strany mésta a zjistit, co umoznuje uzemni plan

Ing. Jifi Svub — vlastnik chce pravdépodobné koupit pozemky kolem, aby mohl lépe prodat budovy i

s pozemky a prodej mél logiku, nic vic.

Usneseni:
Vybor pro strategicky rozvoj a investice (VSRI) doporuéuje jednat s viastniky objektt o mozZnostech
prodeje pripadné odkupu.

Hlasovani: pro: 8 proti: 0O zdrzel se: 0
Navrh byl pfijat.

Schvalil: Ing. Adam Kalous
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